UMA ABORDAGEM CONSTRUCIONAL DA ANTROPONIMIA
BRASILEIRA EM PERSPECTIVA HISTORICA

Juliana Soledade®

Natival Almeida Simdes Neto?

1 INTRODUCAO

A Onoméstica pode ser definida, nos termos de Ullmann (1987), Carvalhinhos e
Antunes (2007) e Seide (2013), como a area dos estudos lexicologicos que se interessa pela
investigacdo dos nomes proprios, dividindo-se em dois grandes macrocampos: a Toponimia
(nomes de lugares) e a Antroponimia (nomes de pessoas).

A Lexicologia tradicional procurou delimitar os estudos onomasticos, ndo sO pela
compreensdo de que havia um objeto observacional diferenciado, 0s nomes proprios, mas
também porque se norteou pelo entendimento de que o léxico onomastico era diferente do
Iéxico comum, pelo fato de 0os nomes préprios serem opacos de significado ou de um conceito
(ULLMANN, 1987).

A premissa do nome proprio sem significado tem sido, cada vez mais, desconstruida
pelos pesquisadores de Onomastica, como observam Carvalhinhos e Antunes (2007). 1sso se
deve as prdprias agendas de pesquisa que esses estudiosos vém estabelecendo, o que inclui a
recuperacdo de formas e significados etimoldgicos, a motivacdo da nomeacdo, aspectos de
categorizacdo e conceptualizagdo, entre outros pontos que dialogam fundamentalmente com a
Semantica.

Um fato que merece destaque nos estudos onomasticos, pelo menos em se tratando de
Brasil, € o grande investimento em estudos de Toponimia, em detrimento de uma menor
guantidade de estudos antroponimicos. Seide (2013) comenta que os estudos brasileiros de

Toponimia ja apresentam uma metodologia consolidada, pois grande parte deles se insere no
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Atlas Toponimico do Brasil, projeto iniciado pela professora Maria Vicentina Dick, nos anos
1990. A Antroponimia ainda ndo teria, segundo Seide (2013), um projeto sélido e, ao que
parece, a atribuicdo de antropdnimos no Brasil é marcada por l6gicas muito mais
imprevisiveis que a dos topdnimos. Em termos de pesquisa, podemos entender que ndo se
sabe exatamente para onde os resultados dos estudos antroponimicos poderdo nos levar.

Atualmente, no Brasil, a professora Juliana Soledade, pesquisadora atuante na
Universidade Federal da Bahia e na Universidade de Brasilia, estd coordenando o projeto
Dicionario de Nomes em Uso no Brasil, que traz um grupo de pesquisadores de universidades
nacionais e estrangeiras. E no ambito desse projeto que este trabalho se insere. Procuraremos,
ao longo do texto, apresentar alguns trabalhos realizados por membros da nossa equipe. Todos
os trabalhos apresentados fazem uma interface entre Antroponimia, Etimologia e Morfologia
e utilizaram a Morfologia Construcional como aporte teérico para a descricdo de aspectos
morfoldgicos.

Encerrada a primeira se¢do, com as consideragcfes iniciais, o trabalho passa a se
estruturar da seguinte maneira: (i) a secdo 2 introduz a antroponimia como objeto de estudo e
explica como ela pode ser trabalhada em uma perspectiva construcional dos estudos da
linguagem; (ii) a se¢do 3 contextualiza o projeto Dicionario de Nomes em Uso no Brasil na
historia dos estudos antroponimicos de lingua portuguesa; (iii) a secdo 4 apresenta quatro
trabalhos desenvolvidos por pesquisadores do supracitado projeto, utilizando a Morfologia
Construcional como aporte tedrico; (iv) a secdo 5 faz as consideracdes finais, seguidas das

referéncias.

2 A ANTROPONIMIA COMO OBJETO DE ESTUDO E A INTERACAO COM A
PERSPECTIVA CONSTRUCIONAL DO LEXICO

Como dito anteriormente, a antroponimia ndo tem recebido vultosa atencdo entre 0s
investigadores da onomastica, contudo, a dificuldade aventada acerca do estudo dos nomes de
pessoas passa mais pela visdo filosofica que se perpetuou ao longo dos estudos linguisticos
acerca do processo de nomeacdo. Autores como Mill (1973), Ullman (1987) e Dauzat (1934)
abordaram a questdo do nome proprio em termos da relacdo conotagdo-denotacdo
referencialidade-identificacdo/distincdo e semanticidade-opacidade.

Com o aporte tedrico da Linguistica Cognitiva, passamos a entender que nenhuma
construcdo linguistica é desprovida de significacdo (e/ou funcdo) e que, portanto, nomes
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proprios poderiam ser analisados, sob essa perspectiva, como passiveis de comportar o
pareamento entre forma e significado.

Esse novo modo de pensar os homes proprios vai entrar em confronto direto com o
que propds Mill, ao dizer que um individuo € chamado Jo&o por uma livre escolha de seus
pais que assim resolveram chamaé-lo, para distingui-lo das demais pessoas e que, em principio,
o0 individuo nomeado poderia receber qualquer outro nome sem prejuizo de sua prépria
natureza, pois 0 nome Jodo nao nos informaria nada acerca de sua natureza. Além disso, o

autor ndo nega possiveis motivacdes para atribuicdo dos nomes proprios:

Um homem pode se chamar Jodo porque esse era 0 nome de seu pai; uma vila pode
se chamar Dartmouth porque esta situada na embocadura do rio Dart. Ndo ha,
porém, nada na significacdo da palavra Jodo que implique que o pai do individuo
assim chamado também possua esse nome; nem, tampouco, na palavra Dartmouth
que esta vila esteja situada na desembocadura do rio Dart. Se a areia viesse a
obstruir a desembocadura do rio (..), nem por isso nome da vila mudaria
necessariamente. (MILL, 1973, Il. p.5)

O olhar cognitivista sobre os pressupostos millianos serd no sentido de confronté-los
em trés aspectos centrais. Primeiro, ao atribuirmos a alguém o nome Jo&o, ou ao dizermos
gue conhecemos um Jodo, ninguém imaginara que se trate de uma pessoa do sexo feminino,
portanto, Jodo possui o atributo de informar alguma coisa sobre a natureza do ser nomeado,
além disso, considerando o0 cenario em termos mais complexos, socioldgica e
psicologicamente, receber outro nome qualquer, pode sim afetar a natureza do nomeado.
Imagine-se, por exemplo, o caso de nomes vexatdrios, como Bucetildes, Restos Mortais de
Catarina, Maria Privada de Jesus.

Segundo, 0s nomes proprios estdo intimamente entranhados no aspecto pragmatico da
linguagem, ao se referir a Jodo, no discurso, o enunciador e, muito provavelmente, o(s)
interlocutor(es) possuem um conjunto bastante extenso de informagfes sobre o individuo
nomeado, iSSO porque, na cena em que se processa o discurso, ao ser enunciado Jodo € ativada
toda uma complexa rede de conhecimento armazenado sobre o sujeito Jodo, que podemos
denominar de frames. Esses frames provavelmente ndo serdo idénticos na mente de diferentes
sujeitos, no frame da mée de Jodo estara uma série de conhecimentos complexos que serdo
em grande medida distintos dos conhecimentos que o frame da esposa de Jo&o aciona.

Por fim, a questdo da motivagdo; muitos nomes proprios, sobretudo os topdnimos,
estdo relacionados com projecdes metonimicas (como o caso de Dartmouth) ou metaforicas
(como prenomes como Linda, Brisa, Sol, Rosa, etc.). Nesses casos, embora 0s objetos da
nomeacdo ndo sejam capazes de reproduzir objetivamente os atributos dos referentes com que

se relacionam, jamais poderdo se descolar absolutamente do significado destes. Trocadilhos
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do tipo: apareceu Aparecida; uma rosa para Rosa; eu corto arvores, o Tony, Ramos deixam
claro que os falantes sdo capazes de recuperar e relacionar o sentidos dos nomes comuns aos
préprios.

Mas se pode argumentar que a grande maioria dos nomes préprios de pessoa ndo
possui relagdo com nomes comuns, pelo menos uma relagdo que seja facilmente recuperada —
a chamada questéo da opacidade semantica ou esvaziamento semantico. Entra, entdo, em jogo
0 aspecto histérico da lingua, outro ponto em que a linguistica cognitivista nos coloca a
refletir. Se considerarmos a historicidade das linguas — fato cientifico inegavel, podemos
admitir que todos os nomes préprios tradicionais em algum momento no passado tiveram uma
relacdo explicita com os nomes comuns (Pedro ‘Pedra’; Adalberto / Adal- ‘nobre’ —berth
‘brilhante’). O fato de, hoje, ja ndo ser possivel admitir que os falantes tenham conhecimento
dessa associacdo, ndo faz dos antropbnimos, por natureza, elementos linguisticos
assemantizados.

Por outro lado, o fato de que, para a grande maioria dos falantes, a relagéo entre os
nomes proprios tradicionais e seus correspondentes no Iéxico comum se perdeu é o que
possibilitou a formacdo de antropénimos neoldgicos nos Brasil, que aparentam ter relacéo
apenas com a forma dos nomes e nenhuma com seus sentidos. Mas isso também poderé ser
ponderado do ponto de vista pragmatico. Por exemplo, tivemos conhecimento de uma jovem
denominada de Jessicleide e perguntamos a sua mée o que motivou a escolha do nome, ao que
fomos esclarecidos de que a informante tinha uma filha mais velha chamada Jéssica e que ela
prépria se chamava Cleide; entendemos, entdo, que ao atribuir a filha mais nova o nome
Jessicleide de algum modo se desejava projetar sobre o individuo nomeado os sentidos que a
irmd e a mae tém na cena familiar, similarmente ao processo que almejava projetar 0s
sentidos de nomes e adjetivos na antroponimia germanica. Outro caso diz respeito a uma
mulher cujo nome € Ene, perguntado ao seu pai 0 motivo do nome, respondeu 0 mesmo que
se referia a incognita da matematica e que se fosse menino se chamaria Xis; todos os filhos
desse pai possuem nomes neologicos, o que ele justifica em face da busca pela unicidade.
Para além disso, destaca-se no Brasil atual, um fenbmeno de nomeacdo que passa pela
recuperacdo do significado do nome. Esse fendmeno se da, sobretudo, entre adeptos de igrejas
ditas neopentecostais ou evangeélicas. Esses individuos buscam nomes biblicos para seus
filhos com base nos sentidos que eles apresentariam historicamente. Destarte, por mais que
seja impossivel ao investigador encontrar nas motivacgdes e nas relacfes pragmaticas o sentido

de todos os nomes neoldgicos criados do Brasil, é bastante importante admitir que, em sua
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grande maioria, existe um sentido que subjaz na motivacao e na cena pragamatico-discurssiva
em que se da a criagdo.

Alguns trabalhos mais recentes de Antroponimia, ancorados na interface com a
Linguistica Cognitiva, tém buscado rediscutir a questdo da semantica/motivacao dos nomes
proprios de forma a atenuar os limites entre I1éxico comum e Iéxico antroponimico. Exemplos
sdo: (i) Teixeira (2007), que analisou 0s mecanismos metaforicos e metonimicos atinentes a
atribuicdo de alcunhas em uma comunidade portuguesa; (ii) Lopes e Ferreira (2018), que
estudaram os aspectos semantico-cognitivos na atribuicdo de nomes na comunidade indigena
Parkatejé; (iii) Simbes Neto e Soledade (2018), que discutiram mudangas construcionais em
relagdo aos nomes [[X]-son]np NO portugués do Brasil, considerando que esse esquema era
formador de patronimicos no inglés.

Ao constatarmos o carater neoldgico da antroponimia brasileira, pudemos perceber
padrbes construcionais que permitem a formacdo de novos prenomes no pais. Partindo do
pressuposto de que esquemas construcionais sdo adquiridos através de generalizagdes sobre
instanciacdes plenamente especificadas (BOOIJ, 2010), depreendemos, em relacdo aos
antropdnimos, que apds a incorporacdo ao acervo lexical de nomes tradicionais como
Adalberto, Alberto, Roberto, os falantes do portugués brasileiro teriam generalizado o

seguinte esquema:
[[Xra—bertoga]ne <> [nome de pessoa do sexo masculino associado a XFA]]Np3

Assumimos, aqui, que foi a depreensdo desse esquema que permitiu a construcdo de
nomes proprios neoldgicos, como Diberto, Igoberto, Joseberto, Mariberto, Rosiberto?, entre
outros.

Em suma, € com base nesses pressupostos e reflexdes que tém sido desenvolvidos
pesquisas individuais e coletivas acerca da antroponimia que visam embasar a construgdo do

Dicionario de Nomes em Uso no Brasil.
3 CONTEXTUALIZANDO O DICIONARIO
A elaboragdo do Dicionario de Nomes em Uso no Brasil visa dar conta de uma lacuna

acerca da onomastica brasileira que, se permitirmos, vira a se tornar secular. Especificamente,

em relacdo as obras lexicograficas mais completas referentes aos antropdnimos, podemos

® As siglas usadas nesses esquemas correspondem a: FA — formativos antroponimicos; NP — nomes préprios.
* Todos os nomes citados foram encontrados em registros do IBGE
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mencionar apenas o Diciondrio etimoldgico da lingua portuguesa: nomes proprios, do
brasileiro Antenor Nascentes, datado de 1952, e o Dicionario onomastico etimoldgico da
lingua portuguesa, de José Pedro Machado, portugués, de 1981. Em nenhuma dessas duas
obras, pode-se ver retratado 0 rumo muito peculiar que o processo de nomeacao ao individuo
acabou por tomar no Brasil.

O projeto, contando com dados disponibilizados pelo IBGE (a partir do Censo 2010,
na plataforma Nomes no Brasil), pretende oferecer para a populacéo brasileira um dicionario
que retrate a antroponimia em uso No NOsso pais e, para a comunidade académica, uma
descricdo, em bases cientificas, do nosso sistema antroponimico.

Embora se comprometa a descrever os nomes tradicionais em uso, 0 objetivo central
do projeto diz respeito a necessidade de incluir os nomes inovadores, uma vez que a neologia
€ uma das principais caracteristicas do nosso sistema antroponimico.

As motivacBes para o incremento acentuado da neologia antroponimica ao longo do
século XX ainda é um aspecto que demanda maiores investigacdes, mas nossas pesquisas
apontam para uma forte relacdo com alguns aspectos socioculturais importantes. Em primeiro
lugar, nasce, apés a abolicdo da escravatura, uma massa populacional em busca de uma
construcdo identitaria particular, pois ndo se reconhece na matriz branca opressora que sempre
a nomeou, responsavel pela expropriacdo de seus nomes originais, de sua cultura, de sua
lingua. Portanto, é em busca dessa nova identidade prépria, que esses brasileiros
afrodescendentes véo procurar novas formas de nomeacdo que as desvinculem do seu passado
de submissdo a tradi¢do branca cristd. Em fins do século XIX, o fluxo intenso de imigracao
trard ao pais uma populacdo adepta de outras religides que ndo o catolicismo, isso gerara uma
demanda por um registro civil desvinculado da Igreja, como até entdo era a praxe.

Assim, os registros de nascimento, casamento e 6bito passam a ser regulados pelo
Estado e em janeiro de 1889, através do Decreto no. 10.044, todos os municipios do pais
deveriam passar a ser dotados de, pelo menos, um oficio do registro civil, minimizando o
papel da igreja catdlica na influéncia sobre a nomeacéo. A difusdo dos cartorios para fins de
registro civil, certamente, possibilitou ao cidaddo uma maior liberdade para a escolha do
nome com o qual registraria os seus descendentes.

Sejam quais forem os motivos que determinaram o surgimento e difusdo do fendbmeno
neoldgico entre os prenomes brasileiros, o Dicionario de Nomes em Uso no Brasil pretende
dar conta também dessa camada inovadora que, a nosso ver, vem percorrendo dois sentidos
distintos: 1) um caminho fruto do contato linguistico cultural ou in loco com outras linguas;

2) um caminho de criacdo vernacular que passa por varios mecanismos: desde a transposicéo
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de nomes da esfera do Iéxico comum para o léxico onomastico, passando por processos
concatenativos tradicionais de formacdo de palavras até processos ndo concatenativos. O
Brasil inovou o seu quadro onomastico pessoal em diferentes perspectivas e 0s materiais
lexicogréaficos que temos disponiveis hoje ndo chegam nem perto do que seja o cenario dos
prenomes em uso no pais atualmente.

Muito embora a antroponimia seja um campo privilegiado de investigacdo linguistica
porque provoca a inter-relacdo entre questdes de ordem social, cultural, histdrica, semantica e
etimoldgica, pode-se considerar ainda relativamente parco o conhecimento académico que se
tem acerca do léxico onomastico pessoal e, mais precisamente, da antroponimia brasileira,
que, por sua vez, possui caracteristicas bem peculiares. O projeto segue uma metodologia
baseada em pressupostos da lexicografia, lexicologia, onomastica e morfologia, uma vez que,
para além de dar conta dos nomes em uso no Brasil, o projeto também visa oferecer uma lista
de entradas referentes aos formativos mais recorrentes para a formagdo de nomes neoldgicos
no pais, descrevendo o seu comportamento genolexical, seu étimo e sua produtividade.

Para embasar a elaboracdo do Dicionario estamos desenvolvendo uma série de estudos
que visam elucidar os processos construcionais que afetam particularmente a nossa

antroponimia. Sobre alguns desses estudos € que trataremos na préxima subsecao.

4 ESTUDOS CONSTRUCIONAIS DA ANTROPONIMIA BRASILEIRA NO AMBITO
DO DICIONARIO DE NOMES EM USO NO BRASIL

Nesta subsecédo, retomaremos os trabalhos de Rodrigues (2016), Lopes, Rodrigues e
Soledade (2017), Simfes Neto e Soledade (2018) e Soledade (2018), integrantes do
Dicionario de Nomes em Uso no Brasil, que usaram a Morfologia Construcional para a

analise de neologismos antroponimicos.

4.1 FORMATIVOS DE ORIGEM GERMANICA EM ANTROPONIMOS NEOLOGICOS
DO BRASIL

A primeira investigagdo de antroponimia em abordagem construcional, entre os
integrantes do projeto Dicionario de Nomes em Uso no Brasil, aconteceu em 2016 e
funcionou como uma mola propulsora para a idealizacdo do dicionério e para a elaboragdo

dos trabalhos seguintes. Trata-se do trabalho de conclusdo de curso de Leticia Rodrigues
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(2016), intitulado “Neologismos antroponimicos com base na utilizagdo de formativos
germanicos no Brasil”.

Nessa monografia, Rodrigues (2016) analisou nomes neoldgicos brasileiros que
retomam o padrdo construcional da antroponimia germanica, valendo-se inclusive dos seus
formativos. A autora trabalhou com nomes como Edemario, Edenildo, Edenilton, Ederaldo,
Ederval, Edinaldo, Edmagno, lvanilda, Ivanildes, Jailza, Joelza, Josenilda, Gilsimar,
Lucimar, Neomar, obtidos em uma lista de aprovados no vestibular da Universidade Federal
da Bahia, de 2005, ano em que a instituicdo acatou as cotas sociais no seu processo seletivo.

A andlise de Rodrigues (2016) consiste em observar os seguintes padrdes: (i) a
recorréncia de um formativo antroponimico; (ii) a frequéncia de uma posicdo na estrutura
morfica (inicial, medial ou final); (iii) a criacdo de nomes marcados ou ndo quanto ao género
dos designados, admitindo nomes prevalentemente masculinos, prevalentemente femininos, e
aqueles gque séo oscilantes ou imprecisos quanto a essa questéo.

Feitas essas constatacfes, a autora propds esquemas construcionais para 0S nomes

trabalhados. Alguns deles foram:

(1) [ED(i/e)-X]np«> [nome de pessoa]np
(2) [Franci(s)-X]np<> [nome de pessoa]np
(3) [X-aldo/X-naldo/X-valdo]np<— [nome de pessoa do sexo masculino]np

(4) [X-mara(es)]np<> [nome de pessoa do género feminino]np

Os esquemas (1) e (2) se referem a formativos recorrentes na primeira posic¢ao, dando
origem a nomes como Edemario, Edenildo, Edivalda, Francinaldo, Franciane e Franciele.
Uma vez que, nesses esquemas, sdo abarcados tanto nomes masculinos quanto femininos,
Rodrigues (2016) opta por colocar a informacdo de ‘nome de pessoa’ na contraparte
semantico-categorial.

Isso é diferente do que ocorre com 0s esquemas (3) e (4). O esquema (3) instancia
nomes apenas masculinos, como Florisvaldo, Ednaldo, Lenivaldo, Elivaldo e Rosinaldo, ao
passo que o (4) instancia apenas femininos, como Damares, Gilmara, Josimara, Lucimara e
Nilmara.

A depreensdo desses esquemas por Rodrigues (2016) da o start para a compreensdo de
qgue, do ponto de vista cognitivo, nomes proprios e nomes comuns nao funcionam

diferentemente. Essa hipdtese continuara a ser explorada em trabalhos posteriores.
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4.2 0 LEGADO GERMANICO NA ANTROPONIMIA NEOLOGICA DO PORTUGUES
DO BRASIL

Nesse artigo de Lopes, Rodrigues e Soledade, de 2017 (que esta no prelo dos Anais do
IV Congresso internacional de linguistica histdrica), os autores, partindo do trabalho de
Rodrigues (2016), foram mais além, trazendo para o debate algumas questdes que ndo tinham
sido exploradas no estudo anterior.

Primeiro houve o aprofundamento da recorréncia de estruturas bitematicas, com base
na hipotese da influéncia do modelo de construcdo dos antropdnimos de origem germanica

sobre 0s nomes neoldgicos no Brasil:

No que diz respeito aos prenomes de carater neolégico vernacular no Brasil, é
patente a recorréncia de estruturas bitematicas, tanto com o emprego de temas do
Iéxico comum, a exemplo de Brisamar (1), Luzimar (36), Mariluz (5), Rosaflor (2),
Rosaluz (2), quanto com o emprego de formativos proprios do sistema onomastico
pessoal, como Cristinaldo (23), Carlealdo (2), Francleide (41), Julisson (5),
Narajulia (2), Analice (54); ou ainda, através de combinag6es de temas comuns com
formativos antroponimicos, como Analuz (13), Flormaria (6), Luzana (5) e
Luzemilia (1). (LOPES, RODRIGUES, SOLEDADE, 2016, p. 2 [no prelo])

Segundo, os autores exploraram com maior vigor a presenca de processos nao-

concatenativos na construcdo de nomes neoldgicos:

Do ponto de vista dos processos de construcdo, os prenomes neoldgicos apresentam
significativa variedade de esquemas tanto de natureza concatenativa (utilizando
elementos cujo estatuto morfoldgico ja esta convencionalizado na lingua) quanto de
natureza ndo concatenativa (utilizando formativos oriundos de partes de vocabulos —
comuns ou proprios — que ndo sdo reconhecidos na lingua como componentes
mérficos). (LOPES, RODRIGUES, SOLEDADE, 2016, p. 4 [no prelo])

Foram incluidos, além dos processos analisados por Rodrigues (2016), a analise de
blends, como Adilan, Edivia, Julicia, Orlangela, Valdilane e de splinters, como Franc(i)-,
Francitbnia, Franciele, Francineide etc.

Por fim, € nesse estudo que se inicia a nossa incursdo pelos aspectos socio historicos
relacionados ao surgimento e difusdo do fendmeno neologico incidente sobre os

antropdnimos. Dizem 0s autores:

O neologismo antroponimico no Brasil, ao que indicam as pesquisas empreendidas
sobre o tema, € um fendmeno que se apresenta de forma recorrente a partir do
segundo quarto do século XX. Quando aceitamos o argumento de que o fendbmeno
neolodgico da antroponimia brasileira comeca a se generalizar no segundo quartel do
século XX, isso acontece por conhecimento de alguns dados importantes: 1)
primeiro, 0 estudo de corpora datados anteriormente a esse periodo ndo revela
namero significativo de nomes neoldgicos que nos leve a considerar a relevancia do
fendbmeno antes do século XX; 2) segundo, na base de dados do IBGE, ao
verificarmos cerca de duas centenas de nomes cujo carater foi apontado como
inovador, constatamos que seu surgimento esta datado, frequentemente, entre as
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décadas de 1930 e 1940 e seu apice de uso se da nas décadas de 1950 e 1960.

(LOPES, RODRIGUES, SOLEDADE, 20186, p. 4 [no prelo])
E passam a propor a hipétese de que a difusdo dos nomes neoldgicos no Brasil, a partir
do primeiro quartel do século XX tenha relagdo com trés fatos histéricos importantes: a
abolicdo da escravatura, o fluxo de imigrantes para suprir o trabalho escravo e a difusdo dos
cartorios de registro civil, marginalizando a igreja no processo de nomeacao dos individuos
aqui nascidos. Essa hipdtese norteia a elaboracdo do Dicionario de Nomes em Uso no Brasil,

como apontamos na sec¢do dedicada ao projeto.

4.3 DE PATRONIMICOS NO INGLES A PRENOMES MASCULINOS NO PORTUGUES:
O DESENVOLVIMENTO DO ESQUEMA [[X]-SON]np

Simdes Neto e Soledade (2018) analisaram os nomes X-son em listas de aprovados do
vestibular da Universidade do Estado da Bahia, dos anos de 2016 e 2017. Os autores
constataram que 0s nomes X-son ndo poderiam ser analisados uniformemente, do ponto de
vista histérico e construcional.

O ponto de partida, entdo, foi a observacdo de nomes X-son que tinham origem no
inglés, como Alisson, Robson, Edson, Wilson, Nelson, Jackson, Hudson, Ericsson etc. Na
lingua inglesa, esses nomes X-son, e também os X-sen, eram inicialmente ‘patronimicos’,
elemento da frase antroponimica que marca relagdes entre pai e filhos, de forma que Jackson
era o filho de Jack, assim como Ericsson era filho de Eric. Essa estratégia se perdeu na
histéria do proprio inglés e os X-son passaram a funcionar como sobrenomes comuns — nome
de familia, na lingua contemporanea. Nesse sentido, 0s autores propuseram a mudanca

construcional, representada a seguir:

(A) [[Xi]ne -son/sen]np <> [“filho de’ Xi]]np

l

(B) [[Xi] np -son/sen]np < [sobrenome comum originalmente relacionado Xi]ne

Quando esses sobrenomes entraram para o léxico do portugués brasileiros foram
recategorizados como prenomes. Isso, segundo Mexias-Simon e Mattos (2004), pode estar

relacionado ao fato de os anglofalantes tenderem a se tratar, em contextos mais formais, pelos

Anais - IX Seminério de Estudos Filoldgicos



sobrenomes e os brasileiros terem os interpretado como prenomes. Isso implica em uma nova

mudanga construcional:

(B) [[Xi] np -son/sen]np < [sobrenome comum originalmente relacionado Xi]ne

l

(C) [[Xi-son]np < [nome de pessoa do género masculino associado a formativo Xi]]np

A depreensdo de um esquema como em (C), segundo Simdes Neto e Soledade (2018),
permitiu a criagdo de brasileirismos como Frenisson, Gledson, Gilson, Jandesson, Deivson,
Martson, entre outros.

Além desses, 0s autores perceberam novos padrbes construcionais da antroponimia
brasileira, decorrentes de processos de splinter morfoldgico. Sdo os casos de nomes X-elson/-
ilson e X-erson. Para Simdes Neto e Soledade (2018), a frequéncia de nomes como Nelson,
Wilson, Anderson e Jefferson pode ter dado origem a nomes que tomam as terminacdes ja
referidas como elemento formativo para a constru¢do de novos nomes, como Deiverson,
Kleverson, Esteferson, Jamerson, Adelson, Denilson, Dielson, Deilson, Gidaelson, Ronielson
etc.

Com essa pesquisa, 0s autores aproximam ainda mais o léxico antroponimico do
Iéxico comum, pois conseguem trazer informacgdes sobre um possivel primeiro registro do
nome no Brasil, mostrando que, assim como 0S nomes comuns, 0S homes proprios operam

com base em modelos abstraidos de nomes ja existentes.

44 A HIPOTESE DA PREVALENCIA DE CONSTRUCOES BIFORMATIVAS EM
PROCESSOS CONCATENATIVOS E NAO CONCATENATIVOS NA FORMACAO DE
ANTROPONIMOS NEOLOGICOS NO BRASIL

Esse artigo de Soledade (2018), que estd em apreciagdo para publicagdo, traz
importantes aportes da linguistica cognitiva para o estudo das formacBes antroponimicas
neologicas. Em sua introducgéo a autora abordou dois conceitos fundamentais da organizacéo
hierarquica do léxico do ponto de vista da cognicdo: a esquematicidade e a frequéncia de uso.

Sobre a esquematicidade, com base em Langacker (1987, p. 73-75) e Tuggy (2007, p.
84), diré:

A esquematicidade é [...] uma das mais centrais capacidades da cogni¢do humana

que se constitui através da habilidade de generalizagdo, ou seja, esquemas
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linguisticos ou conceituais sdo extraidos a partir de generalizagbes que permitem
selecionar partes relevantes de uma construgdo (linguistica ou conceitual) e
desprezar as menos relevantes. (SOLEDADE, 2018, p. 2)

Desse ponto de vista, a autora propde que a construcdo de nomes neolégicos com Ed-,
por exemplo, sdo possiveis porque os falantes, submetidos a um conjunto amplo de prenomes
com esse formativo, sdo capazes de fazer generalizagOes das quais abstraem o esquema [[Ed-
Xealnp < [nome de pessoa]ne, 0 qual possibilita criagdes como Edcarlos, Ednaldo, Edneide,
Edvania.

Acerca da frequéncia de uso, com base em Croft (2007) e Bybee (1995) ira afirmar
quanto mais frequente for um constructo linguistico mais entranhado ele estara na gramética
da lingua e vice-versa. E exemplifica com o formativo Franc(i)-, um splinter tomado dos
nomes Francisco, Francisca e Francine, que pelo alto grau de frequéncia entre o0s
antropdnimos no Brasil, acaba por gerar um esquema estremamente produtivo no portugués
brasileiro, dando origem a nomes como Francinaldo, Francivaldo, Francilia, Fraciele,
Franciane, Francineide, Francivania, Francitonia, entre outros.

Depois desses aportes tedricos, a autora ira se centrar na analise de exemplos variados,
envolvendo processos concatenativos e ndo-concatenativos de formacdo de palavras que
fornecem fundamentos para a hipGtese de que as construcdes neoldgicas de prenomes no

Brasil segue, preferencialmente, a estrutura biformativa. Em sua conclusdo dira:

Em todo o caso, independentemente do processo por trds das criacbes desses
antropdnimos, algumas coisas podemos ter como certeza, a saber: é do conjunto de
nomes herdados da tradicdo portuguesa, e de empréstimos posteriores que se
tornaram frequentes, que o brasileiro far generaliza¢fes, permitindo a elaboragdo
de esquemas construcionais antroponimicos que levam em conta a estrutura
biformativa como basica. (SOLEDADE, 2018, p.22 [no prelo])

Em suma, esse estudo traz embasamento tedrico para as analises que serdo
empreendidas no Dicionario de Nomes em Uso no Brasil, acerca dos processos de formacgao
dos antrop6nimos neoldgicos e dos formativos mais recorrentes em esquemas construcionais

da onomastica pessoal brasileira.

5 CONSIDERACOES FINAIS
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Como vimos, a Linguistica Cognitiva trata a formagdo de palavras a partir do axioma
da centralidade do significado. Essa consideracdo poderia levar a pensar que a teoria néo
pudesse ser aplicada as andalises dos nomes proprios, haja vista a pressuposicao
tradicionalmente difundida de que nomes proprios sdo desprovidos de significado e, portanto,
opacizados semanticamente em termos lexicais. Contudo, como foi demonstrado pelos nossos
estudos, é inteiramente possivel que a visdo cognitiva dos processos de formacao de palavras
seja capaz de contribuir para a descricdo dos prenomes neoldgicos em portugués. Primeiro, a
linguistica cognitiva parte de uma concepcao de lingua baseado no uso, sendo enfatizado o

seu aspecto pragmatico. Como diz Augusto Soares da Silva:

A Linguistica Cognitiva é uma abordagem da linguagem perspectivada como meio
de conhecimento e em conexao com a experiéncia humana do mundo. As unidades e
as estruturas da linguagem sédo estudadas, ndo como se fossem entidades auténomas,
mas como manifestagbes de capacidades cognitivas gerais, da organizacao
conceptual, de principios de categorizacdo, de mecanismos de processamento e da
experiéncia cultural, social e individual. (SILVA, 1997, p. 59)

Em segundo, as analises cognitivas de processos genolexicais se desenvolvem a partir
da nocdo de esquemas que fornece explicacbes plausiveis para a formacdo de antropdnimos
neoldgicos no Brasil, assim como foi discutido por Soledade (2018).

Terceiro, entendemos que itens lexicais podem ser construidos por constituintes que
podem ou ndo receber o estatuto de morfema, incorporando a morfologia as nogbes de
processos ndo-concatenativos de formacao de palavras.

Quarto, ao incorporar o fator frequéncia como essencial para a generalizagdo e para a
produtividade de esquemas, possibilita a compreensdo de como é possivel instanciar uma
série de nomes proprios inovadores com formativos recorrentes dentro do sistema
antroponimico.

Sendo assim, fica patente que os pressupostos da linguistica cognitiva tém contribuido
sobremaneira para os estudos da antroponimia brasileira e, em especial, 0s prenomes
neoldgicos. Com base nesses estudos, o Dicionario de Nomes em Uso no Brasil tem
construido um aporte tedrico bastante solido para erigir suas analises acerca dos processos de
formacgé@o de nomes préprios, bem como para a identificacdo dos esquemas construcionais
mais recorrentes. Desse Ultimo aspecto, vem emergindo a criacdo de verbetes para 0S
formativos antroponimicos mais frequentes na neologia brasileira, que também integrardo a

versdo final do Dicionario.
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